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De eerste opmerkingen zijn van een meer algemeen
karakter en hebben dientengevolge betrekking op ver-
schillende berekeningen.

Vervolgens worden enkele opmerkingen gemaakt die
één verekening aangaan.

l.Constante van Extelwdﬁn.
ot 18 e at de constante van Estelwein wordt

baelnvloed door de waterdiepte, hetgeen eenigermate kan
blijken uit den staat die op bldz.3 van de berekening
A IV wordt gegeven. I Ge andere berekeningen wordt met
dit verschijnsel gean rekening gehouden.

Mogelijk is dat het in rekening brengen van den in-
Xloed van de waterdiepte op de constante teveel moeiw

ijkheden oplevert in vergelijking met het belang daars
van.

Indien dit het geval is, dan zou het logisch zijn
dat voor elk riviervak één aanvaardbare waarde voor g
wordt aangehouden. Dit blijkt niet het geval te zijn,
hetgeen uit het volgende moge blijkon.

In de berekeningen A I en II vordt voor den W-tcer-
weg ingevoerd (=75, Dezs waarde is onaanvaardbaar hoog.
Voor de andere rivieren wordt slechts een enkele maal

\ -een waarde hooger dan 60 ingevoerd.(0.8.65 voor de Lek
te Krimoen in de berekening A IV) Daarbii koot nogs,dat
het bij den Waterweg aansluitende riviervak de Nieuwe
Maas een <50 krijct. Het verschil tusschen 75 on 80 is
te groot om t2 kunnen worden aanvaard. Tcvens wordt de
waarde van 75 voor den Watcrweg in geen cnkele andere
berekening aangehoudan, maar voert men daar het getal
60 in.

Het L2 adot duidelijk waarom voor de Noord een
waerde van 60 wordt gevonden, die beduidend hooger is
dan de waarden ingevoerd voor alle andere takken, uite
gezonderd den Nieuwen Waterweg. In latere berekeningen
wordt voor de Noord ccn andere waarde ingevoerd.b.v.in
berekening B : 65 (een waarde die nog hoog soijnt in
vergelijking met andere riviervakken) cn in berekeningan
E H 50. ’

Dit verschijnsel van een voor é€n riviervak ge-
bruik maken van verschillende waarden van C kan ook
bij andere riviervakken worden geconstateerd. _

Tanslotte kan hierbij nog worden opgemerkt cat ta=-
melijk veel wordt gewerkt met "ronde" waarden van de
constante. Een "ronde" waarde kan enkele procenten af-
wijken van de meest julste waarde.







Br kunnen bilzondere omstandighedsan aanwezig zijn, die het ge-
brulk van ronde waarden rcchivaardigen of wel de toepassing van
de methode is zoo elastisch, dat fouten van diverse procenten In
C niet van invleed zijn op het eindresultaat, in welk geval he%
geen zin zou hebben met de¢ muest julste weaarde van de consianio
te werkena
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De wiljgze van aannamen van de windvervallen schijnt niet ge-
heel bevredigend.

Voor den Waterweg wordt volgons barekening B I een opwaale
ing van 8 c¢m in rekening gebracht, terwijl op het daarboven aan-
sluitende riviervak %aen windverval zou optreden. D= cvergang
van 8 op 0 ¢m schijnt te plotseling,

Bij ce berekeningen van den theoretischen stormvloed, wo=d%
voor den Watarweg een opwaaiing van 18 cm in rekening gebracht,
terwijl = op ce aansluitende riviervakken geen opwaaiing in rze=-
kening wordt gebracht, hetgeen cen nog veel plotselinger overgang
betezkent. Bovendien blijft de horkomst van het cijfer 18 gehzel
in het duister.

Ia ¢z lzatete alinea van het deel d van berekening B I word:
gezegd dat op de bovenrivieren geen opwaailng optreedt. Do crva~
ring leert echter dat zelfs nabi{ het beboschte Geidersche hzu-
velland wel degelijk een windinvloed valt te constateeren.

Het is .a0g8ligk cal ce windinvloeden boven de Nooragsul 200
%ering zijn, dat het belang van het betrekken van de opwaaiing

n de berekening nlet opweegt tegen de extra moeite die dit met
zich meebrengt.

Op bldz. 1 van de berekening ¢ III wordt voor het opwaaiings
verval op het Haringvlisty de Krammer en het Hollandsch-Diup g2~
noemd de ciifers 24, 11 en 10 cm. Onderaan dezelfde bladzijdz
wordt vermeld, dat het opwaalhngsverval op het Haringvliet en ¢»
Krammer wordt verwaarloosd. Gelet op de zoo juist aangehaalde
cijfers schijnt hier bedoeld te zijnt Hollandsch-Diep cn Krammel.
Maar dan blijft nog altijd de verwaarloozing van d= bedragen van
11 en 10 cm ten opzichte van 24 cm bestaan. Br zouden bizondérs:
redenen moeten zijn, die dit aanvaardbaar zoudsn kunnen maken,

3.De keuze van den in de toskomsty optredenden maatgevenden siolm:

n ¢e inleliding van de barekeninzen E wordt aangegeven cen
stormvioed met standen voor de randstations Hoek van Holland,
Hellevoebsluis en Willomatad, waarvan de frequentle 0,003 per
Jaar bedraagt.

Het stelsel van de bsanadenrivieren wordt nu doorgerckend med
dezen stormvloed, waarbij dus voor de drie randstations t73elijhone
3ijd B.Vestanden met cen paar fraqusntie van 0,003 oplreden.

Het samenvallen van deze 3 froguentizs zal ech%cr een veel gerin-

gere frequentie hebben,

41 Ombe y ®
LEL}LTEF5£§U£§aatste alinea van bildz.3 van berckaning B I blijkt
dat men met een gemiddelde kombergingsbrecdte werkt. Dit is waare
#chijnlijk de eenige methode die mogelijk is. Maar ceze metiods
kan tot plaatselijke zeer sterke afwijkingen leiden, zcowel bij
de havenbekkens als bij de plaatggevonden dijkdoorbraken.

Bovendien is het %ijdsgip van égen dijkdoorbraak van groot

belang, Immers indien zmo'n doorbrtaak plaats heeft nagenoeg ten
tijde van of na den hoogsten stand dan zal de invloed op d2 ho¢-
ste standen in het slgemeen gering of nikil zfjme

3
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8.§§rekcg;g%<A.Iy=
: 0> bldz.3 van c:ze berekening wordt een tabel gegeven die

betrekking heeft op de tabel op bldz.5. Er treden enkale afwij-
kingen op in ce in belde tabellen gencemde data. D& verschillen
wijzen op type-fouten.

~ Op bldz.4 onderste helft wordt gezegdi"De reaultaten zijn
{rxgwal"met clkaar in overceastemming. Er treden kleino verschile

en 04
Dit schijnt nist gcheal, juiste.

Immers, indien men vergelijkt de bsrekende afvoer van de Lek met
den gemeten afvoer van den Ncier-R.jn te Arnhem ¢én dag tevoren,
zooals die staan aangegeven in de tabel op bldz.6, dan krijgt men

cnderstaande tabeli

Berekende Lekafvoer Gemeten Neder Rijn~ Berekende afvoer

afvoer X % te groot.
160 215 - 34
409 379 + . 7
1150 872 + 23
136 130 + 4
370 3292 + 13
990 768 + 23
275 266 + 3
320 346 + 1l
1050 269 + 8

Dezc fouten in het herizontaal getij zijn onaanvaardbaar
groot en doet de vraag rijzen of fouten, zij het van geringere
%rootte, niet aAnwezi§ kunnen zijn in de resultaten van het ver-

icaal getij, vooral in berekeningen waarbij geen contréle op Cs
uiltkomsten van het verticale getij mogelijk was.

Er zij op gewezen dat deze groote verschillen niet te ver=
klaren zijn uilt het niet-stationaire karakter van de rivierafvoer.

Tenslotte noz twee type~fouten. Tabel A 4,g.

Voor Jaarsveld wordt ce L.W.stanéd berekend op é, terwijl 60 werd
waargenomen. :
Tabel A 4,h. ,

Voor Schoonhoven wordt de M.W.stand bereckaad op 735, terwijl

125 werd waargenomen.

6 Berekoning A V,
p bldz. 2 van deze berekening poogt men de constante van

‘Eytelwein te bepalen.

Mea sebrulst hiorvoor de formule van Bazin.

Deze forrmle is te oud om noZ bij een moderne exacte berekenin:
te gebruiken. Ofschoon hij wel geschikt is (beter dan de andere
oude formules,) om ée orde van grootte van de constante van Eytel-
wein te controleeren, is hij toch niet geschikt om die constante
met eenige nauwkeuri-” 2id te bepalen. Vocorzoover ia dg¢ andere
berekeningen die constante werd bspaald, werd dan ook voor elk
riviervak de constante uit <&n aparte berekening gevonden,
(Berekening A I bldz.4). Dit schijnt vooralsnog ¢e beste methode,
dic ter beschikking staat.

Als sen tweede bezwaar werdt geveeld, dat men d=2 uitkomsten
van de formule van Bagin nlet handhaaft maar meh vervormt de uitw
komsten 54 = 54 = 54, tamelijk willekeurig tot 60 -« 50 = 50, om=
dat de ecrste berakoiing niet wilde kloppen.
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Ult d¢ l¢ alinca op bldz.3 blijkt dat de gcmetcn en bere-
kende rosultaten niet met elkander in overeenstemming waren.
om de zaak wel kioppend te krijgen gaat mon een belangrijk gee-
geven wijzigen n.l.het herdzontaal getij van de Botlek., Aange-
gien dit niet afdoende was, werden daarna de constanten van
Eytelwein gowijzigd. (Reeds hierboven becritiseard). Helsas is
het resultget dan nog niet zocals het wezen moet. Men leze daar-
toe de 2¢ alinea op bldz.3 van deze berekening.

Vervolgens wordt kenneliik dezalfde warkwijze gevolgd bij
het narckencn ven eankeic dagen van Mol 1839 waarbij mindsr ge-
gevens, dus ook mindcr contrdles, beechikbaar zijin,

: De verklaring van de oorzaken vain de minder juiste resule
3 taten kunnen niot ten volls hevredigen.

Sub 2¢ op bldz.3 is ipreke van "foutieve waarneming". Hot
is niet duidelijk wat hicrmede huvdoeld is. Onder 2¢ a op bldz.4
staat vermeld, dat een kombergings-borckoning heeft aengetoond,
dat gedurende de moting waarncmings-fouhen zin gemaakt.Gegeven
de fouten, di¢ bij kombergingsbepalingen onveruljdelijk zijn, is
hot niet duldelijk, dat men nicrmee op bevredigmnde wijze fou.:n
in andore wasricwoing:n kon vast stellen. ;
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De onder 2e op 0ldz.3 vermeide uiltepraak is zonder meer niet
duidelijk, aangezien de exacte methode voor een ‘ingewikkeld ge-
bied als het Hollandech Diep, het Volkerak, de Krammer en het
Haringvliet volgems berekening A III wel mogelijk schijnt.

' § .Borokeni_xtﬁ B T

T 0P BldZy"8 dezer berekening staat halverwegs de 3e alinca

het woord "hoogrr", dat gezien dz strekking dezer alinea en de

afwijking van de rekenresultaten van de meetresultaten,vervanzen

moet worden door "lager",

‘ In de . tabel van uitkomsten dezsr berekening staat voor Vruscew
: wijk gegeven: berulkende H.W. 2498, gemeten HJWe3.95, Hier kan cin

type-gout in het spel zijn.

8sBarekening I 11, | :
T OndeToEn op bldz,2 stant vermeld, dat do verschillen tuse
schen de exacte wetlod2 on de ip dsze barekening toegepaste
"ginusofdale mathode" voor de= Waal cn Ju Iaek ex ra groot zijn
doordat.de invloed der bovengetijden op kleincre rivioeren vaai
grooter is en deza niet in de sinusoldale berckening zijn opgi=
nomen, i, .
Met deze verklaring zou men zich ac-~oord kunnen vorklaron,
ware het niot,; dat ey verschijnseloea zijn, die hizrmee weinig
stroken; bijv.det dc afwijkingen op de weal belangrijk grooter
zijn dan dic¢ op do Lel en dat de afwijkingen in zooverre onre-
- gelmatig verloopen, dat in den mond betrekkollijk kleine fouten
optreden, div daarns toanemen zh varvolgens weer afnamen,op de
Lek zger plotieling.

Arnhem, 16 Augustus 1946
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